MARSZA’I’_EK
WOJEWODZTWA MAZOWIECKIEGO
ul. Jagiellonska 26, 03-719 Warszawa

Warszawa, 17 marca 2022 r.
OS-WP-I1.310

DECYZJA NR 219/22/0S

Na podstawie art. 34 ust. 5 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsigbiorcow (Dz. U. z 2021 r., poz. 162
z pézn. zm.) przedstawiam

stanowisko

w ktérym interpretacje, przedstawiong przez X, co do zakresu i sposobu stosowania przepisow ustawy z 11

maja 2001 r. o obowigzkach przedsiebiorcéw w zakresie gospodarowania niektérymi odpadami oraz

o optacie produktowej (Dz. U. z 2020 r. poz. 1903 z p6zn. zm.), w sprawie ustalenia ktéry z podmiotow

bedzie podmiotem wprowadzajgcym do obrotu produkty obowigzanym do uiszczania optaty produktowe;j

w przypadku planowanej sprzedazy produktéw (opon) przez podmiot zagraniczny Kontrahentowi w Polsce

w jednym z czterech ponizszych wariantéw:

1. Towary bedg transportowane do Kontrahenta z magazynu znajdujgcego sie na terytorium RP — uznaje
za prawidtowa, tj. podmiotem wprowadzajgcym do obrotu produkty bedzie podmiot zagraniczny,

2. Dostawa towaréw bedzie nastepowaé z magazynu znajdujgcego sie poza terytorium RP — uznaje za
prawidtowa, tj. podmiotem wprowadzajgcym do obrotu produkty bedzie polski Kontrahent,

3. Towar po zamoéwieniu u Wnioskodawcy bedzie przez niego transportowany drogg morskg z fabryki
azjatyckiej do magazynu w Hamburgu, a nastepnie po odprawie celnej transportowany do Kontrahenta
zgodnie z zasadami INCOTERMS — Delivery Duty Paid (DDP) -— uznaje za prawidtowa, tj. podmiotem
wprowadzajgcym do obrotu produkty bedzie polski Kontrahent,

4. Towar po zaméwieniu bedzie transportowany zgodnie z miedzynarodowg regutg INCOTERMS —
Delivered at Place (DAP) do portu w Gdyni, a odprawy celnej bedzie dokonywat Kontrahent -— uznaje
za prawidlowa, tj. podmiotem wprowadzajgcym do obrotu produkty bedzie polski Kontrahent.

UZASADNIENIE

Pismem z 17 grudnia 2021 r. (data wptywu: 29 grudnia 2021 r.) X , zwana dalej Strong, dziatajgca przez
petnomocnika, ztozyta wniosek o wydanie interpretacji indywidualnej w trybie art. 34 ustawy z dnia 6 marca
2018 r. Prawo przedsiebiorcéw.

Do wniosku zostato dotgczone petnomocnictwo oraz potwierdzenie optaty skarbowej za pethomocnictwo

w wysokosci 17 zt i potwierdzenie uiszczenia optaty za wydanie decyzji interpretacyjnej zgodnie z art. 34
ust. 6 Prawa przedsigbiorcow.

Pismem z 5 stycznia 2022 r. znak: OS-WP-I1.310.X wezwano Strone, na podstawie art. 34 ust. 7 Prawo
przedsiebiorcow o uzupetnienie brakdw wniosku, na ktére odpowiedzi udzielono pismem z 17 stycznia 2022
r. (data wptywu: 26.01.2022 r.). Pismem z 28 stycznia 2022 r. znak: OS-WP-11.310.X wezwano ponownie
Strone do usuniecia brakdéw wniosku. Na powyzsze wezwanie Strona reprezentowana przez petnomocnika
udzielita odpowiedzi pismem z 9 lutego 2022 r. (data wptywu: 17 lutego 2022 r.).

Strona przedfozyta przedmiotowy wniosek co do zakresu i sposobu zastosowania przepiséw ustawy z 11
maja 2001 r. o obowigzkach przedsiebiorcéw w zakresie gospodarowania niektérymi odpadami oraz

o optacie produktowej (Dz. U. z 2020 r. poz. 1903 z p6zn. zm.), zwanej dalej ,ustawg o optacie
produktowej’, w sprawie ustalenia ktéry z podmiotéw bedzie podmiotem wprowadzajgcym do obrotu
produkty obowigzanym do uiszczania optaty produktowej w przypadku planowanej sprzedazy produktéw
(opon) przez podmiot zagraniczny Kontrahentowi w Polsce, w ponizej przedstawionych przez Strone



czterech wariantach zdarzenia przysztego:

Zdarzenia przyszte przedstawione przez Strone:

"X (dalej: Wnioskodawca lub Spétka) jest zagranicznym przedsiebiorcg prowadzacym dziatalno$é
gospodarczg w formie odpowiadajgcej polskiej spotce z ograniczong odpowiedzialnoscia, ktorej gtdwnym
przedmiotem dziatalnosci jest wprowadzanie na rynek oraz dystrybucja kompleksowego asortymentu opon
dla samochoddw osobowych, ciezarowych, lekkich aut dostawczych oraz SUV-6w (dalej: Towary). Spétka
jest producentem wyposazenia fabrycznego, ale oferuje rowniez doposazenie na rynku europejskim.

W zwigzku z prowadzong dziatalnoscig Wnioskodawca rozwaza podjecie wspotpracy z polskimi
kontrahentami w jednym z czterech ponizszych wariantow:

1) Whnioskodawca skfaduje Towary w magazynie znajdujgcym sie na terytorium RP, ktérego
wiascicielem jest serwis, wykonujgcy na rzecz Wnioskodawcy ustugi logistyczne oraz magazynowe.
Polski Klient zamawia Towary od Wnioskodawcy. Nastepnie nastepuje transport Towaréw
z magazynu do polskiego klienta.

2) Polski Kontrahent dokonuje zaméwienia Towaréw u Wnioskodawcy. Dostawa nastepuje
Z magazynu znajdujgcego sie poza terytorium Polski bezposrednio do kontrahenta w Polsce.

3) Polski kontrahent dokonuje zaméwienia Towaréw u Wnioskodawcy po czym Wnioskodawca
transportuje Towary drogg morskg z fabryki azjatyckiej znajdujgcej sie na obszarze Turcji, Tajlandii
lub Japonii, do magazynu w Hamburgu na terenie Niemiec. Po odprawie celnej towary sg
transportowane do polskiego Klienta zgodnie z zasadami INCOTERMS - Delivery Duty Paid (DDP).

4) Polski kontrahent dokonuje zamdwienia Towaréw u Wnioskodawcy, po czym towary sg
transportowane zgodnie z miedzynarodowg regutg INCOTERMS — Delivered at Place (DAP) do
portu w Gdyni. W tym przypadku polski kontrahent sam dokonuje odprawy celnej”.

Petnomocnik Strony, w odpowiedzi na wezwanie z 5 stycznia 2022 r. znak: OS-WP-11.310.X, uzupetnit
wniosek, wskazujac, ze dotyczy on zdarzenia przysztego. Ponadto wskazat, ze:

— ,przez pojecie polskiego kontrahenta uzyte we wniosku nalezy rozumie¢ wytgcznie podmioty bedace
przedsiebiorcami w rozumieniu ustawy Prawo przedsigbiorcéw, a nie osoby fizyczne nieprowadzace
dziatalnosci gospodarczej;

— w wariancie oznaczonym we wniosku nr 2, dostawa towaru zostanie potwierdzona fakturg
dokumentujgcy transakcje wewnatrzwspodlnotowg (stanowigca dla nabywcy WNT), a nie krajows;

— przez zasady INCOTERMS - Delivery Duty Paid (DDP) nalezy rozumie¢ uzgodnienie przez strony
transakcji, ze sprzedawca jest odpowiedzialny za zorganizowanie transportu i dostarczenie towaru do
wskazanego miejsca oraz ponosi obowigzek zaptaty ewentualnych naleznosci importowych (ktére
jednak w przypadku WNT nie wystepujg). Ryzyko przypadkowej utraty rzeczy przechodzi na nabywce
w momencie dostarczenia towaru do miejsca przeznaczenia

— przez zasady ,INCOTERMS - Delivered At Place (DAP) do portu w Gdyni” nalezy rozumie¢
uzgodnienie przez strony transakcji, ze sprzedawca obowigzany jest dostarczy¢ towar i pozostawi¢ go
do dyspozyciji kupujgcego na srodku transportu, w oznaczonym miejscu przeznaczenia (w Gdyni).
Ryzyko przenoszone jest na nabywce w momencie dostarczenia towaru do miejsca przeznaczenia. Na
warunkach DAP obowigzek dokonania odprawy importowej spoczywa na nabywcy”.

W uzupetnieniu wniosku z dnia 9 lutego 2022 r., stanowigcego odpowiedz na wezwanie z 28 stycznia 2022
r. znak: OS-WP-11.310.X, petnomocnik Strony wskazat, ze ,w wariantach oznaczonych we wniosku
numerami 3) i 4) polski kontrahent staje sie ich wtascicielem w momencie przejscia na niego ryzyka utraty
rzeczy, a wiec w momencie dostarczenia towaréw do uméwionego miejsca na terytorium Polski”.
Stanowisko przedstawione przez Strone:
»W ocenie Wnioskodawcy jest on obowigzany do zaptaty optaty produktowej w przypadku przeprowadzenia
transakcji na warunkach okreslonych w wariancie nr 1, natomiast nie jest on obowigzany do zaptaty optaty
produktowej w przypadku przeprowadzenia transakcji na warunkach okreslonych w wariantach nr 2, nr 3
oraz nr 4.
Zgodnie z art. 12 ust. 2 oraz 2a ustawy o optacie produktowej, przedsiebiorca, o ktérym mowa w art. 4 ust. 1
pkt 1 ustawy o optacie produktowej, ktory nie wykonat obowigzku, o ktérym mowa w art. 3 ustawy o optacie
produktowej, jest obowigzany do wptacenia optaty produktowej, obliczonej oddzielnie w przypadku
nieosiggniecia wymaganego poziomu:

1) odzysku;

2) recyklingu
Do ponoszenia optaty produktowej jest obowigzany réwniez przedsiebiorca, ktéry nie wykonuje obowigzku
zapewnienia odzysku i recyklingu odpadow powstatych z produktéw w sposéb okreslony w art. 4 ust. 1
ustawy o optacie produktowej. Natomiast zgodnie z art. 2 ust. 1 pkt 9b, 3 oraz 11f ustawy o optacie
produktowej, ilekro¢ w ustawie jest mowa o:



e przedsiebiorcy — rozumie sie przez to przedsiebiorce w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 6
marca 2018 r. — Prawo przedsiebiorcow (Dz. U. z 2019 r. poz. 1292 i 1495 oraz 2020 r. poz. 424
i 1086), dokonujacego importu lub wewnagtrzwspolnotowego nabycia produktéw, w tym na potrzeby
wilasne, oraz wytwoérce wprowadzajgcego produkty na terytorium kraju;
e imporcie produktéw — rozumie sie przez to przywdz produktéw z terytorium panstwa niebedgcego
panstwem cztonkowskim Unii Europejskiej w celu wprowadzenia na terytorium kraju;
e wewngtrzwspolnotowym nabyciu produktéw — rozumie sie przez to przywoz produktow z terytorium
innego panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej w celu wprowadzenia na terytorium kraju.
Z uwagi na to nalezy wskazad, iz w zakresie wariantu nr 1 wprowadzajgcym produkty na terytorium Polski
jest Wnioskodawca, albowiem Towary nie sg transportowane bezposrednio z Niemiec, a poprzez
wynajmowany magazyn w Polsce. Wnioskodawca przenoszgc Towary na teren magazynu dokonuje
nietransakcyjnego wewnagtrzwspaolnotowego nabycia produktéw, a prawo do rozporzadzania towarem jak
witasciciel przechodzi na polskiego kontrahenta w momencie wydania Towaréw z magazynu w Polsce,
dlatego to na Wnioskodawcy bedzie cigzyt obowigzek uiszczenia optaty produktowe;.
W zakresie wariantu nr 2 dokonujgcym wewnatrzwspoélnotowego nabycia produktéw jest polski kontrahent,
albowiem Towary sg mu wydawane na terenie poza Polskg. W tym miejscu na kontrahenta polskiego
przechodzi réwniez ryzyko zwigzane z ich utratg lub zniszczeniem, dlatego to on powinien rozliczy¢ sie
z ewentualnego uiszczenia optaty produktowe;j.
W zakresie wariantu nr 3 Wnioskodawca jest importerem Towardw na terytorium Niemiec, a nastepnie
w procedurze wewngtrzwspolnotowego nabycia produktéw polski kontrahent dokonuje nabycia towaréw —
w zwigzku z czym podobnie jak w wariancie nr 2 polski kontrahent powinien rozliczy¢ sie z obowigzku
uiszczenia optaty produktowej (na terytorium PL), a nie Wnioskodawca.
W zakresie wariantu nr 4 za procedure importu produktéw odpowiada polski kontrahent i to on powinien
rozliczy¢ sie z obowigzku uiszczenia optaty produktowej, a nie Wnioskodawca.
W niniejszej sprawie nalezy stwierdzi¢ co nastepuije:
1. Odnoszgc sie do przedstawionego we wniosku zdarzenia przysziego nr 1 przedstawiam stanowisko
w kwestii prawidtowego stosowania przepiséw ustawy z 11 maja 2001 r. o obowigzkach
przedsiebiorcéw w zakresie gospodarowania niektérymi odpadami oraz o optacie produktowej (Dz. U.
z 2020 r. poz. 1903 z pézn. zm.), zwanej dalej ,ustawg o optacie produktowej”.
Przepisy ustawy o optacie produktowej naktadajg na przedsiebiorcow wprowadzajgcych na rynek
krajowy produkty wymienione w przepisach tej ustawy, w tym oleje, opony, obowigzek zapewnienia
okreslonych poziomoéw odzysku i recyklingu. Przedsigbiorca zostat zdefiniowany w art. 2 pkt 9b ustawy
o opfacie produktowej jako przedsiebiorca w rozumieniu przepiséw ustawy Prawo przedsiebiorcéw,
dokonujgcy importu lub wewnatrzwspdlnotowego nabycia produktéw, w tym na wtasne potrzeby, oraz
wytworca wprowadzajgcy produkty na terytorium kraju.
W przypadku kiedy Spétka zagraniczna przywozi do kraju produkty i sprzedaje je odbiorcy w kraju
nalezatoby jg uzna¢ za dokonujgcg wewnatrzwspodlnotowego nabycia produktéw, ktére w art. 2 pkt 11f
ustawy o optacie produktowej definiowane jest jako przywéz produktoéw z terytorium innego panstwa
cztonkowskiego Unii Europejskiej w celu wprowadzenia na terytorium kraju. Tym samym wiec przywoz
produktéw, ktéry ma na celu wprowadzenie ich na terytorium kraju, podlega przepisom ustawy o optacie
produktowej. W takim zatem przypadku, biorgc pod uwage ww. definicje przedsiebiorcy, to
Whnioskodawca jest wprowadzajgcym produkty na rynek krajowy, a tym samym obowigzany do
rozliczania sie z tytutu optaty produktowej za wprowadzone opony.
2. Odnoszgc sie do przedstawionego we wniosku zdarzenia przysztego nr 2 przedstawiam stanowisko
w kwestii prawidtowego stosowania przepiséw ustawy z 11 maja 2001 r. o obowigzkach
przedsiebiorcow w zakresie gospodarowania niektérymi odpadami oraz o optacie produktowej (Dz. U.
2z 2020 r. poz. 1903 z pézn. zm.).
Przepisy ustawy o optacie produktowej naktadajg na przedsiebiorcow wprowadzajgcych na rynek
krajowy produkty wymienione w przepisach tej ustawy, w tym oleje, opony obowigzek zapewnienia
okreslonych poziomdw odzysku i recyklingu. Przedsiebiorca zostat zdefiniowany w art. 2 pkt 9b ustawy
o opfacie produktowej jako przedsiebiorca w rozumieniu przepiséw ustawy Prawo przedsiebiorcéw,
dokonujgcy importu lub wewnatrzwspdlnotowego nabycia produktéw, w tym na wtasne potrzeby, oraz
wytworca wprowadzajgcy produkty na terytorium kraju. Z samej wiec definicji przedsiebiorcy wynika, ze
nabywajgc w UE lub poza UE opony w celu wprowadzenia na rynek krajowy, podlega on przepisom
ustawy o opfacie produktowe;j.
Majgc powyzsze na uwadze, jezeli polski kontrahent sprowadza do Polski produkty, co zostaje
potwierdzone fakturg wewnatrzwspdlnotowego nabycia, nalezy go uznaé za wprowadzajgcego je do
obrotu jako dokonujgcego wewnatrzwspodlnotowego nabycia tych produktéw. W takim wypadku to polski
kontrahent jest obowigzany do rozliczania sie z tytutu optaty produktowej za wprowadzone opony.



3. Odnoszac sie do przedstawionego we wniosku zdarzenia przysztego nr 3 przedstawiam stanowisko
w kwestii prawidtowego stosowania przepiséw ustawy z 11 maja 2001 r. o obowigzkach
przedsiebiorcow w zakresie gospodarowania niektdrymi odpadami oraz o optacie produktowej (Dz. U.
22020 r. poz. 1903 z pézn. zm.).
Przepisy ustawy o optacie produktowej naktadajg na przedsiebiorcow wprowadzajgcych na rynek
krajowy produkty wymienione w przepisach tej ustawy, w tym oleje, opony obowigzek zapewnienia
okreslonych poziomoéw odzysku i recyklingu. Z definicji przedsiebiorcy podlegajgcego przepisom ustawy
o optacie produktowej zawartej w art. 2 pkt 9b wynika, ze jest nim m.in. przedsiebiorca dokonujgcy
wewnatrzwspoélnotowego nabycia produktéw, w tym na potrzeby wiasne. Artykut 2 pkt 11f ustawy
o opfacie produktowej definiuje wewnatrzwspdlnotowe nabycie produktow jako przywoéz produktéw z
terytorium innego panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej w celu wprowadzenia na terytorium kraju.
Z uwagi na powyzsze, jezeli polski kontrahent sprowadza do Polski produkty, co zostaje potwierdzone
fakturg wewnatrzwspoélnotowego nabycia, nalezy go uzna¢ za wprowadzajacego je do obrotu jako
dokonujgcego wewnatrzwspdlnotowego nabycia tych produktow. W takim wypadku to polski kontrahent
jest obowigzany do rozliczania sie z tytutu optaty produktowej za wprowadzone opony.

4. 0Odnoszac sie do przedstawionego we wniosku zdarzenia przysztego nr 4 przedstawiam stanowisko
w kwestii prawidtowego stosowania przepiséw ustawy z 11 maja 2001 r. o obowigzkach
przedsiebiorcow w zakresie gospodarowania niektérymi odpadami oraz o optacie produktowej (Dz. U.
z 2020 r. poz. 1903 z pézn. zm.).
Przepisy ustawy o optacie produktowej naktadajg na przedsiebiorcow wprowadzajgcych na rynek
krajowy produkty wymienione w przepisach tej ustawy, w tym oleje, opony obowigzek zapewnienia
okreslonych poziomoéw odzysku i recyklingu. Z definicji przedsiebiorcy podlegajgcego przepisom ustawy
o optacie produktowej zawartej w art. 2 pkt 9b wynika, ze jest nim m.in. przedsiebiorca dokonujgcy
importu produktéw, w tym na potrzeby wiasne. Artykut 2 pkt 3 ustawy o optacie produktowej definiuje
import produktow jako przywdz produktéw z terytorium panstwa niebedgcego panstwem cztonkowskim
Unii Europejskiej w celu wprowadzenia na terytorium kraju.
Z uwagi na powyzsze, jezeli polski kontrahent sprowadza do Polski produkty z terytorium panstwa
niebedacego panstwem cztonkowskim Unii Europejskiej, nalezy go uzna¢ za wprowadzajgcego je do
obrotu jako dokonujgcego importu tych produktow. W takim wypadku to polski kontrahent jako
dokonujgcy odprawy celnej sprowadzanych produktow jest obowigzany do rozliczania sie z tytutu optaty
produktowej za wprowadzone opony.
Z uwagi na powyzsze zdecydowano jak w sentenc;ji.
Powyzsza interpretacja przepisow dotyczy przedstawionego przez Wnioskodawce i przytoczonego
w tresci decyzji zdarzenia przysztego i jest zgodna ze stanem prawnym obowigzujgcym w dniu wydania
niniejszej interpretacji. Interpretacja zawarta w powyzszej decyzji dotyczy wytgcznie tej indywidualnej
sprawy.

POUCZENIE

Od decyzji stuzy Stronie prawo wniesienia odwotania do Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego

w Warszawie, ul. Obozowa 57, 01-161 Warszawa, za posrednictwem Marszatka Wojewddztwa
Mazowieckiego w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.

Stronie przystuguje prawo do ztozenia wniosku o przeprowadzenie przez organ odwotawczy postepowania
wyjasniajgcego w zakresie niezbednym do rozstrzygniecia sprawy.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania Strona moze zrzec sie prawa do wniesienia odwotania
wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje. Z dniem doreczenia organowi administraciji
publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron
postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.



